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istanbul’da metropolitanlasmanin getirdigi toplumsal cesitlilik ve giivenlik problemleri paranoya
atmosferi yaratmis, insanlari, sehrin kaosundan kagabilecekleri, saklanabilecekleri kiigiik kdseler
bulmaya itmistir. Arzu edilen kagis, istanbul’un gevresini de kendine katarak bilylimesi ile imkansiz
hale gelmis ve insanlar bu kagis mekanlarini sehrin iginde yaratma ihtiyaci duymustur. Ayni toplumsal
statideki kisiler, kendi benzerleriyle birlikte bulunabilecekleri, sehirden farkh ve kopuk bir kurguyla
tasarlanmis izole, glvenlikli, ice kapanik adalarda yagsamaya baslamis ve ada disinda kalan alanlara
sirtlarini dénmaslerdir.

Bu adalagsma, kent badlamindan kopma ve buyuk sinir unsurlarinin olusumuna sebep olmus,
sehirden geriye adalar arasi artik alanlar kalmistir. Planlama, tasarlama ve bakimdan yoksunluk
sebebiyle radikal gakisma bodlgelerine donisen ve karakterleri komsu adalarin islevlerince
tanimlanmis ya da tanimlanamamis artik alanlar giderek degisen, eskinin tizerine yan yana / Ust Uste /
i¢ ice eklemlenen, érulen yeni katmanlariyla guglu bir potansiyel barindirmaktadir. Barinma, galisma,
dinlenme gibi farkl ihtiyaglara ve fonksiyonlara cevap veren adalarin varlidi, adalar arasi gegis
ihtiyacini da beraberinde getirdiginden ulasimi saglama iglevi bu artik alanlara yiklenmistir. Bazi artik
alanlar, otoyol, tinel, kdprl yapilariyla doldurulmus bazilariysa tamamen islevsiz bosluklar olusturarak
bedenin sirdurdlebilir olarak var olamayacagi bir gergeklik dogurmustur. Bu alanlar, kullanicinin
mekani dogal beden hiziyla deneyimlemesine imkan vermeyen, sadece yolculuk sirasinda maruz
kaldigi beton peyzajlardan ibaret hale gelmistir. Adalarin ve kullanicilarinin disariya sirtini ddnme
durumu, artik alanlar olarak tanimladigimiz bélgenin kullanicisinin toplumdan dislanan kesim olarak
karsilik bulmasina sebep olmus ve bu toplumsal ayrisma ile desteklenen mekansal bélinme, korku
ortami yaratarak bu kutuplasmayi daha da radikallestirmistir. Bu radikallesme ada igi veya artik
alanlar fark etmeksizin tim bireylerde bedenle ilgili aidiyet sorununu beraberinde getirmistir. Bedenler
Uzerinde oynanan tahakkim politikalariyla olusan, toplumsal gerceklik dedigimiz kurgular(cinsiyet, irk,
sinif vb.) bireyin bedeniyle iligkisinde kopukluga ve bedenlerin kendilerine yer bulamaz hale
gelmelerine yol agmistir. Sehir sakinleri “bedenini kaybeden sehirli” sorunsalina teknoloji gaginin
getirdikleriyle yanit aramislardir. Foucault'nun biyopolitikasina atifla; kurgulanmis ve dayatiimis beden
politikalarini bozmak, istenilen yerde bedensel olarak var olma durumunu mumkan kilmak i¢in
kendilerine eklemledikleri biyomekatronik protezler ile Sayborg*lasarak bedenin mekan ile iligkisine
yenilik getirmis, ayni zamanda toplumsal bir yeniden yapilanma surecini de baglatmiglardir. Bu sureg,
sehri ve toplumu daha iyi anlamak igin artikiile etmeye bedenlerden baslayarak beden- mekan
iliskisini yeniden yorumlar.

“The cyborg is resolutely committed to partiality, irony, intimacy, and perversity. It is oppositional,
utopian, and completely without innocence. No longer structured by the polarity of public and private,
the cyborg defines a technological polls based partly on a revolution of social relations in the oikos,
the household. Nature and culture are reworked; the one can no longer be the resource for
appropriation or incorporation by the other. The relationships for forming wholes from parts, including
those of polarity and hierarchical domination, are at issue in the cyborg world.”- Donna Haraway (1)

Bireyler, bedensel var oluslarini gl¢lendirmek istedikleri artik alanlarin 6zellikleri baglaminda protezler
edinerek differently-abled bedenler yaratip abled-disabled toplumsal ayrimlarini énemsiz kilmistir.
One gikan bedensel gesitlilik, normatif beden algisini ve dolayisiyla beden iizerinde oynanan gii¢ ve
kimlik politikalarini alt Gst etmistir. ‘Ne idligi belirsizlesen’ bedenler tahakkiime dayali beden
politikalarini (cinsiyet, engel, irk vb.) 6énemsiz kilar ve bu yolla bedenin beden ile, bedenin mekan ile
kurdugdu iliskiyi temelden degigtirir.



Sayborglar icin mekan bir isgal alani. Sayborg, mevcut mekanlari kullanma ve kendine alan agma
yetisine sahip. Bedeninin mekanda yer bulamamasi sebebiyle gelistirdigi yetiler sayesinde ona verilen
mekana mahkum degil, kendi bedeninin biricik mekanini yaratma imkanina sahip. Bu anlamda
protezi; hizh, rastlantisal, eklemlenebilir mekanlar olusturma yetisine sahip, sayborgun surekli yaninda
tasidigi bir tohum olarak degerlendirebiliriz. Sayborg; baslangi¢ noktasi olarak pargali bedenini alir ve
protezleriyle mevcut mekana dokunarak, bedenin aktif ve ¢oklu sekilde var olabildigi bir kurgu
olusturmay1 amaglar. Bu kisisel, gegici, kendiliginden mekanlarin kiimdiilatif birikimi ve aralarinda
kurulan yeni iligkiler ortaya bir sayborg sehir ¢ikarir. H.O.G. bu ydntemle kullanici deneyimi ve
tasarimda uriin-mekan-sehir dlgekleri arasindaki sinirlari muglaklastiran bir yagam bigimi dnerir.

*Sayborg, organik ve biyomekatronik beden pargalarina sahip bir varliktir. Sayborg terimi biyonik,
biyo-robot ve android den farkli olarak bir tiir geri bildirime dayanan, bazi yapay bilesenlerin veya
teknolojilerin entegrasyonu ile, restore edilmis islev veya gelismis becerileri olan bir organizma
tanimlar.

*H.0.G., anlami ile degil, isimlendirme gelenedi ile kurdugu iliski baglaminda; adini resmi olarak
FM2030 olarak degistiren ilk transhimanist filozoftan referans almaktadir. Filozof, primitif olarak
degerlendirdigi isim verme gelenegini, varligi cinsiyetten milliyete kadar damgaladigi gerekgesiyle,
ayrimcilik yaratici mekanizmalarin kendine verdigi isimle dejenere etmistir. Rem Koolhaas’in Generic
City’sinde 6ngordigu, elestirdigi, ironiklestirdigi gibi, jenerik olmak 6zgurlesmeyi getirir mi? H.O.G.
istanbul Gizerinden yapilan okumanin dogurdugu senaryonun ismini jeneriklestirerek bu baglamda bir
elestiri sunuyor.
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